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Oznamenie k Ziadosti o poskytnutie informdcii

Okresnému sidu Zilina bola diia 31.10.2022 dorucend VaSa ziadost o poskytnutie
informacii v zmysle zdkona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informacidm, v ktorej
Ziadate o nasledovné informdcie: Rozhodnutie vo veci sp. zn. 44PExre/4/2019. Informdciu

Ziadate zaslat’ na emailovu adresu vhun(a).mail. chcemvediet.sk

Podla § 3 ods. 1 zdkona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informdcidm, kazdy
md prdvo na pristup k informdciam, ktoré majti povinné osoby k dispozicii.

Povinna osoba pri vybavovani Vasej Ziadosti vykonala ikony smerujtce
k jej wvyhoveniu a v tejto suvislosti Vam v prilohe =zasielame anonymizované Uznesenie vo
veci sp.zn. 44PExre/4/2019.

P o u ¢ e n i e Ak povinnd osoba poskytne Ziadatelovi pozadované informéacie
v rozsahu a sposobom podla § 16 v zdkonom stanovenej lehote, urobi rozhodnutie zapisom
v spise. Proti takému rozhodnutiu nemozZno podat opravny prostriedok. (§ 18 ods. 1 zékona C¢.
211/2000 Z. z.)

S pozdravom

JUDr. Vladimir Kozacik
podpredseda
Okresného sidu Zilina

Priloha:
Anonymizované Uznesenie sp. zn.44PExre/4/2019

Za spravnost’ vyhotovenia:
Pilatova Gabriela
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ECLI:SK:0SZA:2022:5119216131.6

Sp. zn.:44PExre/4/2019 - 125
ICS: 5119216131

UZNESENIE

Okresny stid Zilina v pravnej veci partnera verejného sektora: Guarding s.r.0., s
sidlom Trnavské cesta 100, 821 01 Bratislava, ICO: 47 872 969, pre ktorého plni povinnosti
opravnenej osoby: REKEN & PARTNERS Law Firm s. . 0., so sidlom Ticha 45, 811 02
Bratislava, ICO: 36 783 188, v konani o kvalifikovanom podnete oznamovatel'a: XXXXXXX,
o overeni pravdivosti a tiplnosti idajov o kone¢nom uZivatel'ovi vyhod zapisanych v registri
partnerov verejného sektora, takto

rozhodol:

Sid konaniezastavuje.

Ziaden z GiCastnikovn e md n ar ok na nahradu trov konania.

Odovodnenie !

1. Dna 16.12.2019 bolo tunajSiemu stidu dorucené podanie oznamovatela oznacené ako
podnet na preverenie Uplnosti a pravdivosti zapisu partnera verejného sektora. Oznamovatel
vo svojom podani oznacil indicie naznacujice moZny nepravdivy zdpis tdajov o partnerovi
verejného sektora v registri partnerov verejného sektora. Konkrétne poukazal na moZné
persondlne prepojenia partnera verejného sektora s inymi spolo¢nostami, z ktorych odvodil
mozny zaver, Ze konecny uZivatel vyhod partnera verejného sektora nie je skutocnym
konecnym uzivatelom vyhod, ale mdze figurovat' v roli prostrednika pre ini osobu blizku
partnerovi verejného sektora. Oznamovatel uviedol, Ze napriek tomu, Ze partner verejného
sektora je spolo¢nostou s vyznamnymi trzbami, ktorej vlastnicke pozadie uZ bolo v minulosti
medializované, opravnend osoba pri identifikacii konecného uZivatela vyhod nezvolila Ziadne
prostriedky, ktorymi by bliZSie overila konecného uzZivatela vyhod a jedinym preverenym
podkladom bolo cestné vyhlasenie konecného uZivatela vyhod. Oznamovatel tiez poukazal
na zamestnanecky/spolupracovnicky vzt'ah opravnenej osoby a kone¢ného uzivatel'a vyhod
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partnera verejného sektora.

2. Uznesenim ¢. k. 44PExre/4/2019-11 zo dia 22.01.2020 zacal sid konanie o overenie
pravdivosti a Uplnosti tidajov o kone¢nom uZivatel'ovi vyhod.

3. K podnetu oznamovatela sa vyjadril partner verejného sektora podanim dorucenym
sidu diia 13.03.2020, v ktorom uviedol, Ze podnet nespiiia naleZitosti podania podla § 12 ods.
2 zdkona ¢. 315/2016 Z. z. o registri partnerov verejného sektora, pretoZe neobsahuje opis
skutocnosti, ktoré by odovodiovali dovodni pochybnost o pravdivosti a uplnosti udajov o
kone€nom uZivatelovi vyhod a je zaloZzeny na nepodloZenych subjektivnych nézoroch a
domnienkach oznamovatela. Partner verejného sektora zastdva nazor, Ze spolu s opravnenou
osobou postupovali pri zapise tdajov do registra partnerov verejného sektora v zmysle zdkona
a konecny uzivatel vyhod bol identifikovany v stilade s ustanovenim § 11 zadkona. K
prepojeniu medzi partnerom verejného sektora a opravnenou osobou, na ktoré poukazal
oznamovatel uviedol, Ze konecny uZivatel vyhod partnera verejného sektora sice bol zapisany
na webovej strdnke opradvnenej osoby ako spolupracujici advokat, neSlo vSak o zavisld
¢innost alebo ¢&innost v pracovnom pomere. Dalej uviedol, Ze kone¢ny uZivatel vyhod
partnera verejného sektora sa zaoberd vyluCne trestnym a sprdvnym pravom, opravnend osoba
poskytuje partnerovi verejného sektora pravne sluzby v inych pravnych odvetviach, a preto
partner verejného sektora ako klient poziadal opravnend osobu aj o vykonanie zapisu do
registra partnerov verejného sektora. Profesiondlny vztah advokata a klienta nie je prekazkou
pre vykon cinnosti opradvnenej osoby pre klienta ako partnera verejného sektora a sdm o sebe
neoddévodnuje pochybnosti o nezaujatosti opravnenej osoby.

4, Sud na zadklade navrhu opradvnenej osoby uznesenim €. k. 44PExre/4/2019 - 31 zo
dna 05.05.2020 rozhodol o pribrati opravnenej osoby do konania ako ti¢astnika konania.

5. Dia 12.06.2020 bolo stdu dorucené vyjadrenie opravnenej osoby, v ktorom
opravnena osoba uviedla, Ze podnet oznamovatela nie je moZné povazovat' za kvalifikovany,
nakol'ko nie je splnena zakladnd poZiadavka kvalifikovaného podnetu, a to opis oddvodiujuci
dévodni pochybnost o pravdivosti alebo tplnosti tdajov o konecnom wuZivatelovi vyhod.
Opravnend osoba dalej uviedla, Ze poskytuje partnerovi verejného sektora pravne sluzby od
jeho zaloZenia, priCom vSetky pokyny na poskytovanie pravnych sluZieb dostavala od osoby,
ktord je zapisand ako konecny uZivatel vyhod partnera verejného sektora. Opravnena osoba
ma za to, Ze oznamovatel nemo6Ze v podnete poukazovat na indicie, ktoré sam vytvoril
UCelovym pospdjanim neoverenych informéacii a néasledne ich prezentovat ako fakty. Na
overenie kone¢ného uzZivatela vyhod si opravnend osoba zabezpecila dokumenty a doklady
uvedené vo zverejnenom verifikacnom dokumente a tieto povaZuje za dostatocné a v silade s
§ 11 ods. 5 zdkona €. 315/2016 Z. z., ako aj s beZnou praxou vo vztahu k zdpisom konecného
uzivatela vyhod. Opravnend osoba sa dalej vyjadrila k jej tvrdenému vztahu ku konecnému
uzivatelovi vyhod partnera verejného sektora a uviedla, Ze tento bol na webovom sidle
opravnenej osoby uvedeny iba ako referencia na advokata, ktory poskytuje pravne sluzby v
oblasti trestného prava, pretoZe opravnend osoba takéto sluzby neposkytuje. Spolupraca bola
ukoncena eSte pred jeho zapisom ako konecného wuZivatela vyhod, akurdt informacia na
webovej stranke nebola aktualizovana.

6. Diia 03.06.2022 sa vo veci konalo pojednavanie, ktorého sa zti¢astnil partner
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verejného sektora. Oprdvnenda osoba svoju neucast ospravedlnila, pricom zéarovenni poukazala
na dobrovolnost zapisu partnera verejného sektora. Konatel partnera verejného sektora na
pojednavani uviedol, Ze aktivne sa venuje vykonu advokidcie a riadenie spoloCnosti
zabezpeCuju vykonny riaditel a prevadzkovy riaditel. Prevadzkovy riaditel ako vedtci
dopravy bol v minulosti zodpovedny aj za dopravu a dispeCing. Konatel zdoraznil, Ze
spolocnost’ nikdy nebola povinnad registrovat sa v registri partnerov verejného sektora, pretozZe
nikdy nemala Ziadne Statne zakazky.

7. Podla § 12 ods. 1 zdkona ¢. 315/2016 Z. z. o registri partnerov verejného sektora a
o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej ako , zdkon ¢.
315/2016 Z. z» ‘j, registrujici orgdn mbéze z vlastného podnetu overit alebo na zdklade
kvalifikovaného podnetu overi pravdivost a uplnost tdajov o konecnom uzivatelovi vyhod
zapisanych v registri; pre registrujiici orgdn je rozhodujici prdvny stav a skutkové okolnosti v
Case zacatia konania.

8. Podla § 12 ods. 3 zdkona ¢. 315/2016 Z. z., uznesenie o zacati konania registrujici
orgdn  doruc¢i  partnerovi  verejného  sektora, oprdvnenej = osobe a  oznamovatelovi
kvalifikovaného podnetu. V uzneseni o zacati konania vyzve registrujici orgdn partnera
verejného sektora, aby uviedol skutocnosti a navrhol dbkazy, ktoré potvrdzujii pravdivost a
uplnost’ tdajov zapisanych tudajov, a urci oprdvnenej osobe lehotu na podanie ndvrhu podla
odseku 4.

9. Podla § 12 ods. 7 zdkona ¢. 3152016 Z. z., ak partner verejného sektora
hodnoverne nepreukdZe, Ze tudaje o konecnom uZivatelovi vyhod zapisané v registri st
pravdivé a Uplné, registrujiici orgdn rozhodne o vymaze partnera verejného sektora z
registra; ,, to neplati, ak vzhladom na sp6sob poruSenia povinnosti, jej ndsledky, okolnosti, za
ktorych bola povinnost porusend, a mieru zavinenia je zdvaZnost poruSenia povinnosti
nepatrnd. Po prdvoplatnosti tohto rozhodnutia vymaZe partnera verejného sektora z registra
a zacne konanie o uloZeni pokuty podla §13 ods. 1. Proti rozhodnutiu studu o vymaze nie st
pripustné opravné prostriedky.

10. Podla § 12 ods. 8 zdkona ¢. 315/2016 Z. z., ak v priebehu konania o overeni
pravdivosti a uplnosti tddajov o konecnom uZivatelovi vyhod zapisanych v registri dbéjde k
vymazu partnera verejného sektora na ndvrh oprdvnenej osoby, registrujiici orgdn toto
konanie dokonci. Ak partner verejného sektora hodnoverne nepreukdZe, Ze udaje o konecnom
uZivatelovi vyhod zapisané v registri boli pravdivé a Uuplné, registrujiici orgdn postupuje
podla odseku 7 s vynimkou rozhodnutia o vymaze. Po prdvoplatnosti rozhodnutia podla
predchddzajiicej vety zacne registrujiici orgdn konanie o uloZeni pokuty podla § 13 ods. 1.

11. Podla § 4 ods. 1 zdkona ¢. 315/2016 Z. z., do registra sa zapisuje partner verejného
sektora a osoby podla §17. Partner verejného sektora musi byt zapisany v registri aspori po
dobu trvania zmluvy. Na tucely tohto zdkona sa za trvanie zmluvy podla predchddzajiicej vety
rozumie doba, pocas ktorej partner verejného sektora prijima financné prostriedky alebo
nadobtida majetok, prava k majetku alebo iné majetkové prava.

12. Podla §17 zdkona ¢. 315/2016 Z. z., do registra moZno zapisat' postupom a za
podmienok podla tohto zdkona aj osobu, ktord nie je partnerom verejného sektora, ak o to
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poZiada. Osoba zapisand v registri podla odseku 1 md povinnosti partnera verejného sektora
podla tohto zdkona; ustanovenia § 13 az 15 sa nepouZijul.

13. Podla § 16 ods. 5 zdkona ¢. 315/2016 Z. z., na konanie o ndmietkach, na konanie
podla § 12 a na konanie o pokute sa primerane pouziju ustanovenia Civilného
mimosporového poriadku; ustanovenia ¢l. 6, § 35 a 36 Civilného mimosporového poriadku sa
nepouZiju.

14. Podla ¢l. 3 ods. 1 zdkona ¢. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej
len ,,CMP'j, ak sa prdvna vec nedd prejednat a rozhodnut na zdklade vyslovného
ustanovenia tohto zdkona, prdvna vec sa posudi podla toho ustanovenia tohto alebo iného
zdkona, ktoré upravuje prdvnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliZsSiu posudzovanej prdvnej
veci.

15. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouZiju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

16. Podla § 161 ods. 1 zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej
len ,, CSP*), ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na
to, Ci su splnené podmienky, za ktorych mbZe konat a rozhodnit (dalej len '"procesné
podmienky").

17. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemoZno
odstrdnit’, sud konanie zastavi.

18. Sud v priebehu konania zistil, Ze na zdklade navrhu na vymaz podaného opradvnenou
osobou bol partner verejného sektora z registra partnerov verejného sektora dha 03.12.2020
vymazany.

19. Vzhladom na tvrdenia partnera verejného sektora a opravnenej osoby o
dobrovolnom zapise partnera verejného sektora a na skutocnost, Ze partner verejného sektora
bol z registra partnerov verejného sektora vymazany, sud povazoval za potrebné vysporiadat’
sa s otazkou, Ci iSlo o dobrovolnu registraciu v zmysle § 17 zdkona ¢. 315/2016 Z. z. alebo o
povinni registriciu partnera verejného sektora, ktory spiiia definiciu partnera verejného
sektora podla § 2 ods. 1 pism. a) v spojeni s ustanovenim § 2 ods. 3 a 4 zdkona ¢. 315/2016 Z.
z., a pokial iSlo o povinnu registraciu, ¢i uzatvorena zmluva stale trva.

20. Sud lustrdciou vo verejnych registroch zistil, Ze partner verejného sektora v Ccase
svojho zapisu do registra partnerov verejného sektora, ako aj v Case podania navrhu na
vymaz, nespliial definiciu partnera verejného sektora podla § 2 ods. 1 pism. a) v spojeni s
ustanovenim § 2 ods. 3 a 4 zdkona ¢. 315/2016 Z. z., nakolko nemal uzatvoreny Ziadny
zmluvny vztah, na zdklade ktorédho by mu mali byt jednorazovo poskytnuté financné
prostriedky v sume prevySujicej 100.000,- EUR a zaroveil nemal uzatvoreny Ziadny zmluvny
vzt'ah, na zaklade ktorého by mu malo byt poskytované opakované plnenie, ktoré
prevySovalo sumu 250.000,- EUR. Spolofnost sa teda zapisala do registra partnerov
verejného sektora dobrovolne v zmysle § 17 zadkona ¢. 315/2016 Z. z.. Dobrovolnost' zapisu
ma ten dbsledok, Ze voci fakultativne zapisanému subjektu (Clenom jeho Statutdrneho organu



44PExre/4/2019

a opravnenej osobe) nemoZno po jeho vymaze z registra (ako dosledku rozhodnutia v konani
podla § 12 zédkona) uplatnit sankéné mechanizmy. Sid teda konStatuje, Ze s poukazom na §
17 ods. 2 a § 12 ods. 8 zakona ¢. 315/2016 Z. z. nemoZno vocCi partnerovi verejného sektora
pouzit sankény mechanizmus zdkona ¢. 315/2016 Z. z. (ustanovenia § 13 az 15 zékona C.
315/2016 Z. z.).

21. Jednym z ucelov konania podla § 12 zdkona ¢. 315/2016 Z. z. je zabezpecenie
aktudlnosti a sprdvnosti zapisanych tdajov v registri partnerov verejného sektora. Z tohto
dovodu méa vedenie konania o preverenie Uuplnosti a spravnosti zapisu zmysel voci subjektom
aktudlne zapisanym v registri. V zmysle § 12 ods. 8 zdkona ¢. 315/2016 Z. z. je moZné
konanie dokonéit aj po tom, o bol partner verejného sektora vymazany z registra, pricom
vSak vysledkom konania v pripade nepreukdzania tplnosti a spravnosti tdajov, ktoré boli v
registri zapisané, uZ logicky nemo6Ze byt vymaz partnera verejného sektora z registra, ale
nasleduje sankény mechanizmus (konanie o uloZeni pokuty podla § 13 ods. 1 zékona C¢.
315/2016 Z. z.). Zistovanie nespravnosti zapisu sidom mda potom v pripade uZz vymazanych
subjektov zmysel iba u subjektov zapisovanych do registra partnerov verejného sektora
obligatérne. U nich sa napriek ich vymazu z registra uplatni zdkonny sankény mechanizmus
zakotveny v & 13 az 16 zdkona ¢. 315/2016 Z. z. (a pripadné uloZené pokuty budi mat’
preventivny charakter a budd plnit dcel generdlnej prevencie - odradzat’® iné subjekty od
zapisu nepravdivych udajov do registra). KedZe v3ak v pripade tohto vymazaného partnera
verejného sektora iSlo o dobrovolny zapis, z hladiska procesnej ekonémie nema zmysel viest
konanie o overenie pravdivosti udajov, kedZe jeho vysledok by mohol mat' iba akademicky
vyznam.

22. Preto sud, vedeny vysSie uvedenymi ivahami, konanie zastavil.

23. Podla § 52 CMP, zZiaden z ucCastnikov nemda narok na nahradu trov konania, ak tento
zakon neustanovuje inak.

24. O trovach konania rozhodol sid podla § 52 CMP tak, Ze Ziaden z tucastnikov nema
narok na ndhradu trov konania.

Poucenie
Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo difa jeho dorucenia na
Okresnom stide Zilina.

Odvolanie mozZno podat pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe.

Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného
predpisu treba dodatocne dorucit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe
autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodatocne nedoru¢i sidu do desiatich dni, na
podanie sa neprihliada. Stid na dodatocné doruCenie podania nevyzyva. Podanie urobené v
listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden
rovnopis s prilohami mohol zaloZit’ do sidneho spisu a aby kazdy d’alsi subjekt dostal jeden



44PExre/4/2019

rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sid vyhotovi
képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania (ktorému sidu je urcené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, Co sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napdda, z akych d6évodov sa rozhodnutie povazuje za nesprdvne (odvolacie
dovody) a coho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozZno odovodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nesprdvnym procesnym postupom znemoZznil strane, aby uskutocfiovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

¢) rozhodoval vyliceny sudca alebo nespravne obsadeny std,

d) konanie mé int vadu, ktord mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujicich
skutocnosti,

i) sid prvej inStancie dospel na zdklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

h) rozhodnutie stidu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho postdenia veci.

Odvolanie mozZzno odovodnit' aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo netplne zistil
skutocny stav veci.

V Ziline diia 2. augusta 2022

Mgr. Anténia Duranova
sudca
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