Ihfci
ISa

Dopad brexitu na politiku studrznosti
Analyza Institatu pre stratégie a analyzy* **s

21. februara 2017

Abstrakt

Odchod Spojeného kralovstva z Eurdpskej Unie moéZe znacne ovplyvnit prerozdelbvanie
prostriedkov politiky sddrznosti. V tejto analyze odhadujeme alokacie finan¢nych
prostriedkov z politiky sudrznosti pre jednotlivé Cclenské Staty Eurdpskej Unie v
nadchadzajicom programovom obdobi 2021-2027 a porovnavame ich s programovym
obdobim 2014-2020, tak v pripade brexitu, ako aj za predpokladu zotrvania Spojeného
kradlovstva v Eurdépskej Unii. Slovensko by si v porovnani s obdobim 2014-2020 v pripade
brexitu pohorsilo o priblizne 1,410 mld. €. Z toho 1,275 mld. € odrdza ocCakdvané zlepsenie
ekonomickej situacie na Slovensku, zatial ¢o zostavajucich priblizne 134 mil. € sa da priradit
vystipeniu UK z EU. Podla nasich vypoctov by si regién Zapadné Slovensko mal nadalej
udrzat Statut menej rozvinutého regiénu. Ak by sa v budicom programovom obdobi zaradil
medzi prechodné regiény, prijmy Slovenska z politiky sadrznosti by v porovnani s
programovym obdobim 2014-2020 klesli o zhruba 1,48 mld. € v pripade brexitu a 1,56 mid.
€ bez brexitu.

1 Uvod

V juni 2016 Spojené kralovstvo Velkej Britdnie a Severného irska (dalej len , Spojené
krélovstvo“ alebo , UK") v referende odhlasovalo odchod z Eurdpskej unie (dalej len ,, EU"),
takzvany ,, brexit“. Nova britskd premiérka Theresa May viackrat zopakovala, Ze rozhodnutie
voli¢ov o vystUpeni z EU planuje respektovat. Spojené kralovstvo mieni aktivovat ¢lanok 50
Lisabonskej zmluvy do konca marca 2017 (Kuenssberg, 2016). To znamend, ze Spojené
krélovstvo by do konca marca 2019 vystupilo z EU.

V tejto analyze predstavime predpokladany dopad brexitu na platby v ramci politiky
sudrznosti. Nada analyza pokryva vsetky c&lenské Staty EU, a kladie osobitny déraz na
Slovensko. Politika sddrznosti je hlavnou investi¢nou politikou Eurépskej Unie. Jej cielom je
podporovat vytvaranie pracovnych miest, konkurencieschopnost, hospodarsky rast,
udrzatelny rozvoj a zlepsovanie kvality Zivota obcanov. V programovom obdobi 2014-2020
bolo na politiku suddrznosti vyclenenych priblizne 371,4 mid. € v sucasnych cenach, ¢o
predstavuje priblizne 34% rozpo¢tu EU (EC, 2016a). Na politiku sadrznosti zarover smeruji
viac ako dve tretiny rozpoctu Eurépskych Strukturdlnych a investi¢nych fondov (ESIF).

*Nazory vyjadrené v tejto analyze su nézory autorov a nemusia nevyhnutne predstavovat oficiadlnu poziciu Uradu
vlady Slovenskej republiky. Institit pre stratégie a analyzy by sa chcel podakovat Sekcii Medzindrodnych
vztahov na Ministerstve Financii SR za poskytnutie vypracovaného klG¢a na vyratanie alokdcii politiky
sudrznosti. Za pripomienky dakujeme Andrejovi Simovi (Stale zastdpenie SR pri EU), Martinovi Susterovi (NBS)
a Branislavovi Zadelovi (IFP).
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V nasledujlcej sekcii predstavujeme alternativne scenére budlceho vztahu medzi UK a EU po
brexite. Sekcia 3 vysvetluje kritérid, na zdklade ktorych sa v rdmci EU rozdeluju financné
prostriedky z politiky sudrznosti. Sekcia 4 diskutuje, aky dopad ocakdvame v sicasnom
programovom obdobi, 2014-2020, za predpokladu, ze UK by vystipilo z EU v roku 2019.
Sekcia 5 sa venuje nasledujucemu programovému obdobiu, 2021-2027, kde sa daju ocakavat
hlavné dopady brexitu. V tejto sekcii tiez vysvetlujeme, akym spésobom odhadujeme vysku
prispevkov z politiky suadrznosti pre jednotlivé regiény EU, vcitane Slovenska, a
predstavujeme nase odhady o¢akdvaného dopadu vystipenia UK z EU na politiku stidrznosti.
Berieme pri tom do Gvahy tri skuto€nosti: vypadok prispevku UK do rozpo¢tu EU, zniZenie
priemerného HDP na obyvatela v EU po odchode UK, a tiez zmeny v zaradeni jednotlivych
regiébnov medzi menej rozvinuté, prechodné a rozvinuté regiény. Posledna sekcia ponuka
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2 Mozné scenare vztahov medzi EU a UK

KedZe Spojené krélovstvo sa pravdepodobne stane prvym ¢lenskym Statom, ktory vystlpi z
EU, nie je mozné predpovedal dopady brexitu na zaklade paralel s predodlymi pripadmi. Z EU
totiz doteraz vystupilo len jedno Uzemie, Gréonsko, ktoré vsak ostalo stcastou Danska. Je ale
mozné uvazovat o roznych forméch partnerstva medzi EU a Spojenym kralovstvom po
brexite na zdklade dnes existujucich partnerstiev EU s inymi $tatmi. Tieto formy su zhrnuté v
Tabulke 1.

Prvou moZznostou je vztah podobny tomu medzi EU a Nérskom. Nérsko je uvddzané ako
priklad scenara, v ktorom by sa Spojené kralovstvo stalo ¢lenom Eurdpskeho zdruzenia
volného obchodu (EZVO) ako jeho najvacsi clen. Nérsko, ako aj dalSie dve krajiny EZVO
(Island a Lichtenstajnsko), st ¢lenmi Eurépskeho hospodarskeho priestoru (EHP).V ramci EHP
mé& Noérsko beztarifny obchod s EU spojeny s pristupom k jednotnému trhu EU, ale nemusi sa
podriadovat obchodnym dohoddm EU s tretimi krajinami. Zarover Nérsko musi akceptovat
volny pohyb 0s6b z inych &lenskych $tatov EU a EHP, ako aj vsetky regulacie EU spojené s
jednotnym trhom bez moznosti ich ovplyvnit. Nérsko taktiez prispieva znacni sumu na
granty EHP a Norska, ktoré s namierené na redukovanie hospoddrskych a socidlnych
rozdielov v EU a na vybrané programy EU.

Druhy moZny scendr vyvoja partnerstva medzi Spojenym kralovstvom a EU po brexite je
Svajciarsko. Tato krajina je sice rovnako ako Nérsko ¢lenom EZVO, ale na zdklade referenda z
roku 1992 nevstipila do EHP. Ekonomické vztahy medzi Svajc¢iarskom a EU sU preto
regulované bilaterdlnou obchodnou dohodou. Hlavny rozdiel oproti Nérsku je to, Ze
Svajc¢iarsko ma len obmedzeny pristup k jednotnému trhu EU. Pre Spojené kréalovstvo je
délezitd hlavne skutonost, ze Svajciarsko ma obmedzeny pristup k obchodu so sluzbami s
EU a nema pristup k pasu finanénych sluzieb.! Rovnako ako Nérsko musi Svajéiarsko prijimat
reguldcie prijaté EU, na ktoré nema Ziadny vplyv, a akceptovat volny pohyb oséb.

Spomina sa aj moznost partnerstva medzi EU a Spojenym kralovstvom vo forme colnej Gnie
alebo zény volného obchodu. V prvom menovanom pripade sa uvddza ako priklad Turecko. V
obchodnom vztahu medzi EU a Tureckom su odstrdnené takmer véetky tarifné prekazky, s
vynimkou obchodu s polnohospodarskymi produktami a sluzbami. Turecko navyse nema
pristup k pasu finanénych sluZieb, vyvoz Turecka musi spifiat standardy EU bez moznosti ich
ovplyvnit, a Turecko musi uplatfiovat rovnaké cld na dovoz z tretich krajin ako EU.2 Zéna
vol'ného obchodu by sa od tureckého modelu lisila len odliSnou Urovnou cla pre tretie krajiny.

Ak by sa Spojené kralovstvo nerozhodlo pre ani jeden z predchadzajucich scenéarov, doslo by
k pesimistickej moznosti, v rémci ktorej by sa vztah medzi EU a Spojenym kralovstvom riadil

sy v

1 Pomocou pasu financnych sluzieb firmy pésobiace v sektore financnych sluzieb zakladat pobocky v inom
¢lenskom State EHP alebo ponukat cezhrani¢nc sluzby, a tym paddom majd pristup na jednotny trh v oblasti
finan¢nych sluzieb (HM Treasury, 2016).

2Spolo¢na externd colna tarifa sa vztahuje iba na tovary pokryté colnou Uniou. Na dovoz tovarov, ktoré su z
colnej Unie vynaté, ako napriklad polnohospodarske produkty, si méze Turecko uplatriovat vlastné colné
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podla takzvaného principu , dolozky najvy3sich vyhod“ spolo¢nej externej tarife EU (HM
Treasury, 2016).

Podl'a najnovsich informdacii by Theresa May chcela dosiahnut dohodu o volnom obchode
medzi EU a UK bez pristupu na jednotny trh. Spojené kralovstvo si od dohody tohto typu
slubuje moznost kontrolovat imigraciu z krajin EU, ako aj (aspon ciasto¢ne) zbavenie sa
povinnosti prispievat do rozpo¢tu EU. UK by sa chcelo vyhnat colnej dnii s EU, kvéli
obmedzeniam, ktoré predstavuje spolo¢né externd tarifa pre rokovania o volnom obchode s

No6rsky model - ¢lenstvo v EHP

Spojené kralovstvo sa pripoji k EHP a udrzi si neobmedzeny pristup na jednotny trh, ale

musi prijat eurépske normy a predpisy. Spojené krdlovstvo bude nadalej vyznamne

prispievat do rozpoctu EU a nebude mdct obmedzit imigraciu z EU.

Verdikt: neriesi vac¢sinu dévodov, pre ktoré britski voli¢i hlasovali za

brexit Svaj¢iarsky model - bilateralne dohody

Spojené kralovstvo a EU sa dohodnu na suUbore bilaterdlnych dohod, ktorymi sa riadil

pristup UK na jednotny trh v urcitych odvetviach. Spojené kralovstvo podlieha regulacidm

EU v sektoroch, ktoré bilateralne dohody pokryvajd. Spojené kralovstvo prispieva do

rozpoctu EU. Verdikt: scenar je mozny, ale nemusi byt atraktivny pre EU Turecky model

- colna unia

Vnuatorné colné bariéry medzi UK a EU suU do znacnej miere eliminované prostrednictvom

prijatia mnohych predpisov (regulacii) EU na trhu tovarov, ale pokrytie sektorov colnou

Uniou je neuplné.

Verdikt: zly kompromis pre UK

Zoéna vol'ného obchodu

Obchodny vztah medzi UK a EU je riadeny dohodou o volnom obchode. Colné bariéry su

nepravdepodobné, avSak Ul< musi pocitat s tym, Ze nebude participovat na

odsuhlasovani zékladnych standardov a reguldcii EU.

Verdikt: mozny scénar, ale vsetko zalezi na

dohode WTO model - dolozka najvyssich

vyhod

Nie je potrebné sa dohodnut na spolo¢nych standardoch a regulaciach, ale UK cCeli

vonkajej colnej sadzbe EU, ¢o poskodzuje jeho obchod s tovarmi a sluzbami s EU.

Netarifné prekazky sa mozu objavit v priebehu ¢asu a prispiet najma k poskodeniu

obchodu so sluzbami. Verdikt: v rozpore s liberalnym pristupom UK k obchodnej politike

1 Politika sudrznosti
3.1 Alokacny kl'uc politiky sudrznosti

Zdroje politiky sudrznosti z rozpo¢tu EU su prerozdelované medzi &lenské $taty na zéklade
vopred nastaveného kl'Uca, Specifického pre kazdu kapitolu politiky sudrznosti. Tabulka 2
sumarizuje tento mechanizmus.

Aby Ziaden regién a ziaden clensky Stat nebol ukrivdeny, bol zavedeny systém korekénych
mechanizmov, ktoré zarucuji minimélnu a maximdalnu mozna alokdciu platieb z politiky
sudrznosti. Alokacia ¢lenského statu tak nesmie prekrocit 2,35% jeho HDP (v pripade novych
¢lenskych statov a Clenskych Statov s priemernym rastom HDP na obyvatela mensim ako -1%
nesmie prekrocit 2,59% jeho HDP) a 110% jeho alokacie v predchadzajicom obdobi. Pre
prechodny regién plati, Ze ak bol v predchadzajicom programovom obdobi klasifikovany ako
menej rozvinuty, nesmie dostat menej ako 60% pomoci z predchadzajiceho obdobia. Navyse,
nesmie dostat viac ako by dostal
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v pripade, Zze by patril k viac rozvinutym regiénom. Clensky $tat nesmie dostat menej z
platieb politiky sudrznosti ako 55% jeho alokacie v predchadzajucom obdobi.

HND na obyvatela

Opravnenost Premenné
Kohézny fond S s HND na°® HND na obyvatela (% opravnenych CS) L.
obyvatela < 90%" pocet obyvatelov a rozloha (% opravnenych CS)

Menej rozvinuté
regiony

NUTS 2 regién s HDP
na obyvatela < 75%
HDP na obyvatela
EU27

* Rozdiel medzi HDP na obyvatela regiénu a HDP na
obyvatela EU27
Poclet obyvatelov regiénu
* Pocet nezamestnanych regiénu nad priemerom menej
rozvinutych regiénov
» HND na obyvatela CS opravneného regiénu (% EU27)

Prechodné regiony

NUTS 2 regién s HDP
na obyvatela > 75%
a <90% HDP na
obyvatela EU27

Pomoc rozvinutejSim regidnom clenského Statu
regiénu (v pripade, ze v CS nie je ziaden, tak priemerna
pomoc rozvinutejSim regiénom v celej EU)

HND na obyvatela CS opréavneného regiénu (% EU27)
HDP opravneného regiénu

Pocet nezamestnanych v opradvnenom regiéne nad
priemerom viac rozvinutych regiénov

Rozvinutejsie
regiony

NUTS2 regién s HDP
na obyvatela > 90%
HDP na obyvatela
EU27

PocCet nezamestnanych v opradvnenom regiéne nad
priemerom rozvinutejSich regiénov

e Pocet obyvatelov v aktivnom veku (15-64 rokov) v
oprdvnenom regiéne pod hranicou zamestnanosti 75%
(ciel Eurépa 2020)
* Polet 0sOb v oprdvnenom regiéne, ktoré predcasne
ukoncili  Skolskd  dochadzku, presahujucich 10%
obyvatel'stva vo veku 18-24 rokov (ciel Eurépa 2020)
PocCet obyvatelov vo veku 30-34 rokov v opravnenom
regiéne pod hranicou podielu obyvatelov s tercidrnym
vzdelanim 40% (ciel Eurépa 2020)
Rozdiel medzi HDP na obyvatela opravneného regiénu
a najrozvinutejSieho NUTS 2 regiénu (v sucasnosti Inner
City, Cast Londyna, UK, po brexite Luxembursko)
Hustota obyvatel'stva pod 12,5 obyvatela na km?
» Celkovy pocet obyvatelov opravnenych regiénov

Cezhranicna
spolupraca

Pohrani¢cné NUTS 3
regiény

+ Podiel obyvatelov CS Zijlcich v pohrani¢nych regiénoch
na celkovom pocte obyvatelov zijucich v pohrani¢nych
regiénoch EU

+ Podiel obyvatelov CS na celkovom pocte obyvatelov EU

Najvzdialenejsie a
riedko osidlené
regiony a ostrovy

NUTS 2 regiony

* PocCet obyvatelov opravneného regionu

Tabul'ka 2: Prehlad kritérii pouzitych pri rozdeleni finan¢nych zdroj z politiky sidrznosti.

Zdroj: EC (2013)

3.2 Mozna zmena alokac¢ného kl'uca

Zverejnenych informacii ohladom politiky sddrznosti v programovom obdobi 2021-2027 je
zatial' malo. V druhej polovici roku 2017 sa oCakédva publikovanie Siedmej kohéznej spravy

(7th Cohesion Report),

ktord by mala

Ranarilnahn riaditalchva nra

zahrfnat pociatocné myslienky a navrhy od
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regionalny rozvoj (DG REGIO) tykajucich sa politiky sddrznosti po roku 2020. Navrh
viacro¢ného financ¢ného rdmca na programové obdobie 2021-2027 by mal byt Eurdépskou
komisiou prezentovany v roku 2018. (Petzold, 2015)

Ako uz bolo uvedené vysSie, redistriblcia financii urenych na politiku sddrznosti je v
sUcasnosti zalozend najma na porovnavani HDP na obyvatela. Menej rozvinuté regiény, Cize
tie, ktorych HDP na obyvatela je pod 75% eurdpskeho priemeru, dostdvaju najvacsiu cast
rozpoctovanych prostriedkov. Pucher et al. (2015) ddvaju do pozornosti otdzku vhodnosti
vyuzivania HDP na obyvatela ako rozhodujlceho indikatora pri ur¢ovani tejto redistriblcie.
Ako uvadzaju, HDP na obyvatela nie je sihrnnym indikdtorom blahobytu a jeho vyuzivanie za
tymto Ucelom je Casto kritizované. Na druhej strane, tento indikator je dobre zndmy a jeho
vypocet je v Eurépe harmonizovany Eurostatom.

V spojitosti s nasledujicimi programovymi obdobiami sa Coraz castejSie spomina moznost
doplnit alebo nahradit indikator IIDP na obyvatela inymi indikdtormi. Diskusia na tuto tému
sa zvykne oznacovat aj ako ,nad rdmec HDP“. Jednym z navrhov je index socidlneho pokroku
regiénov (EU Social Progress Index). Index obsahuje 50 ukazovatelov merajacich 12
tematickych komponentov zaradenych do 3 hlavnych kategérii (Annoni et al.,, 2016).

Clavinncl,lA ramiAnyv Aaciahli v inAdibArAara 24 ral, INTE  LEAnT FAarnd VidaiA nravadna 2 ralavg

NUTS 2 region skore umiestnenie
Bratislavsky kraj 62,59 181/272
Zapadné Slovensko 56,64 229/272
Stredné Slovensko 57,46 221/272
Vychodné Slovensko 54,93 243/272
Priemer EU 66,50

Tabulka 3: Hodnoty EU Social Progress Index pre NUTS 2 regiény SR. Zdroj: EC (2016b)

Okrem indexu socidlneho pokroku spominaju Pucher et al. (2015) aj programy ESPON. V
rdmci projektu KIDCASP patriaceho pod ESPON bolo navrhnutych 20 indikdtorov meranych
na regionalnej uUrovni uréenych pre pomoc pri tvorbe politik. Najnovsi kooperacny program
ESPON 2020, ktory bol prijaty v roku 2016, si kladie za ciel podporovat efektivnost politiky
sudrznosti a dalsich sektorovych politik a programov patriacich pod Eurépske strukturdlne a
investicné fondy, ako aj narodnych a regionalnych rozvojovych politik (ESPON, 2016). Ako
naznacuju Pucher et al. (2015), je mozné, Ze pri tvorbe alokac¢ného kltuca politiky stdrznosti
sa budld v budlcnosti vyuzivat niektoré z indikatorov, ktoré su k dispozicii cez ESPON
databdzu.

Vypocty, ktoré su prezentované v nasledujlcich podkapitoladch, vychddzaju z predpokladu, ze
stcasny alokacny klu¢, zalozeny predovSetkym na HDP na obyvatela, nebude pozmeneny.
Ak by k zmene alokacného kltGca predsa prislo, vysledné alokacie z politiky sidrznosti by sa
mohli nodstatne zmenif. V nadei analVze sa nezanheradme touto moznostorr.

4 Programové obdobie 2014-2020

V roku 2015 bolo UK druhym najvacsim prispievatelom do prevadzkového rozpoctu EU v
absolitnom vyjadreni a Stvrtym najvacSim prispievatelom podla percenta hrubého
narodného dochodku.! Vystipenie UK z Eurdpskej Gnie bude mat preto vyrazny dopad na
prijmy a vydavky EU, vratane politiky sudrznosti. Dopady brexitu by sa vsak mali tykat len
poslednych dvoch rokov programového obdobia 2014-2020, kedZe brexit sa o¢akava najskor
zaciatkom roka 2019. Podla Uradu pre rozpoctovl zodpovednost Spojeného kralovtsva
(Office for Budget Responsibility UK) sa do roku 2019 bude cisty rocny prispevok UK do

vammAdiin EIT mahiihaiial maad=i O E mald M A QO E wmald XA R

Nemecko (0,46%) a Spojené kralovstvo (0,46%).
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zodpoveda zhruba 0,5 - 0,6% ich HDP. Odhady o c¢istom ro¢nom prispevku UK v roku 2020 v
pripade, ze UK z EU nevystupi, sa pohybuji v rozpati od 9,8 mid. £ (Keep, 2016) do 9,943
mlid. £ (HM Treasury, 2015).

Ak sa brexit stane realitou v roku 2019, je pravdepodobné, Ze UK v rokoch 2019 a 2020
neprispeje do rozpoctu v plnej vyske. Ak by sa rozpoctovy prispevok UK po brexite vypocital
na rovnakom principe ako v pripade Nérska, Slo by o pokles o zhruba 9%. Ak by vSak bol
vypoéitany podobne ako v pripade Svajéiarska, islo by o pokles aZ o 55% (Sprmgford et al.,
2014).

Podla Ferrer and Rinaldi (2016) by bolo vyhodné, ak by UK ostalo stucastou viacro¢ného
financného ramca (VFR) az do konca sucasného programového obdobia. Vyhlo by sa tak
komplikovanym rokovaniam s EU a nasledne by sa len nezucastnilo VFR na obdobie 2021-
2027. Odchod hned v roku 2019 by bol taZsie realizovatelnou alternativou. V zavislosti na
dohode s EU by UK v rokoch 2019-2020 do rozpo¢tu bud neprispelo vébec alebo by prispelo
znizenou Ciastkou. Zaroven by sa pre UK znizilo ¢erpanie rozpoctovych prostriedkov ESIF.

V tomto pripade nie je jasné, ako by sa dana situacia rieSila. Prvou moznostou je zachovat
¢erpanie ESIF v plnej vyske a nahradenie ¢&istého ro¢ného prispevku UK na politiku
sudrznosti ostatnymi statmi. Podla Barker (2017) by sa vydavky UK na politiku sudrznosti
pohybovali v tychto rokoch vo vyske 13,7 - 17 mld. € v zavislosti od velkosti podielu UK na
celkovej alokacii. Prijmy UK z politiky sudrznosti sme v pripade jej zotrvania odhadli pocas
rokov 2019-2020 v sucte na 3,1 mld. €. Rozdiel, teda Ccisty prispevok UK do politiky
sudrznosti, by tak predstavoval 10,6 - 13,9 mld. €. Ak by sa Slovensko na financovani tejto
sumy podielalo vo vySke stc¢asného podielu na HND Eurdépskej Unie bez UK (podla AMECO
0,65% v roku 2017), Slo by o sumu 69 - 90 mil. €. Tento odhad predpoklada najhorsi scenar,
teda Uplny vypadok prispevkov UK.

Druhou moznostou, ktord spomina Barker (2017), je zaviazanie sa UK v rdmci rokovani o
brexite k zaplateniu Casti zavazkov v programovom obdobi 2014-2020, vratane zavazkov
suvisiacich s politikou stdrznosti. Barker (2017) vychadza z Ciastky 60 mld. €, ktord EU od
UK vyZaduje, avdak UK ju pravdepodobne nebude chciet zaplatit. Clenské &taty, na druhej
strane, nebudd ochotné robit velké Ustupky, najma vzhladom na ich neochotu zvysovat
svoje prispevky do rozpoctu EU. Konecnd ciastka tak bude predmetom intenzivnych
rokovani.

Tretia moznost je vypadok prispevkov UK v rokoch 2019-2020 bez nahrady ostatnymi
Clenskymi Statmi a ndsledné znizenie celkovej alokacie na politiku sddrznosti. Podiel
Slovenska na alokacii prostriedkov na politiku sddrznosti je 3,9%, ¢o by predstavovalo

5 Programové obdobie 2021-2027

5.1 Zakladné predpoklady

Vyraznejsi dopad brexitu na politiku sudrznosti o¢akdvame preto az v programovom obdobi
2021- 2027. Do uUvahy prichadzaju nasledovné scenare tykajuce sa prispevkov UK na
politiku sudrznosti v danom programovom obdobi:

1. UK nebude vobec prispievat na politiku stidrznosti,

2. UK bude prispievat na politiku sddrznosti ¢iastkou nizSou ako v stcasnosti.
V tejto analyze sa budeme podrobnejSie venovat prvej moznosti, ktord predstavuje pre
Slovensko (ako aj ostatné ¢lenské krajiny) ten horsi a v sdvislosti s najnovsimi vyjadreniami
britskej premiérky Theresy May aj najpravdepodobnejsi variant (BBC, 2017). Tato moZznost
nasledne porovname s alternativnym vyvojom politiky sddrznosti bez brexitu. To ndm
umozni rozlisit vplyv brexitu od vplyvu socioekonomického vyvoja v ¢lenskych Statoch a ich
regiénoch na alokacie ¢lenskych Statov. Tieto dve moznosti zaroven vytvoria horné a dolné
ohranicenie pre scenar, ze by UK davalo na politiku sidrznosti znizeny prispevok.
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5.2 Zmena NUTS 2 regiénov

V decembri 2016 vstlpila do platnosti zmenend klasifikdcia NUTS 2 regiénov. Je
pravdepodobné, Zze tato nova klasifikdcia bude pouzitd na vyrdtanie alokacie v dalSom
programovom obdobi. V Madarsku a Polsku doslo k rozdeleniu najbohatsSich regiénov
Mazowieckie (PL) a K6zép-Magyarorszag (HU). Litva je v novej klasifikacii rozdelena na dva
regiény (predtym celd krajina tvorila jeden regiéon na Grovni NUTS 2). Zmeny sa taktiez
tykaju regiénov irska a Casti Skétska. Nové ¢lenenie regiénov méze ovplyvnit alokacie pre
Clenské staty. V tejto stddii berieme do Uvahy prave tdto najnovsSiu klasifikdciu NUTS 2
regiénov. Aj ked Udaje o novych NUTS 2 regidénoch zatial nie si priamo dostupné v databaze
Eurostat, na zdklade NUTS 3 regiénov, z ktorych budd pozostavat, sme spatne vypocitali
minulé hodnoty potrebnych premennych a, rovnako ako u ostatnych NUTS 2 regiénov, sme
potom odhadli ich buduci vyvoj. V pripade novych polskych regiénov Warszawski stoleczny a
Mazowiecki regionalny sme museli z dévodu chybajlcich Udajov pri vypoctoch vynechat
novovzniknuty NUTS 3 regién Zyrardowski.

5.3 Metodika odhadu udajov

Pri vypoc¢te dopadov brexitu na vysku platieb z rozpo¢tu ESIF na politiku sddrznosti v
programovom obdobi 2021-2027 sme vychadzali z rovnakych pravidiel pre ich vypocet, aké
su platné v programovom obdobi 2014-2020. Na zaklade daného klu¢a a odhadov
potrebnych Udajov bolo nasim cielom vypocditat alokaciu finanénych prostriedkov politiky
sudrznosti pre jednotlivé ¢lenské staty EU, so zameranim sa na Slovensko.

Platby v rdmci politiky sidrznosti pre roky 2014-2020 boli stanovené na zaklade Udajov z
rokov 2007-2009. Pri strednodobej revizii platnej na obdobie 2017-2020 boli pouzité Udaje z
rokov 2012- 2014. Je preto pravdepodobné, Ze pre urcenie vysky prispevkov z politiky
stdrznosti za obdobie 2021-2027 budd pouzité Udaje o relevantnych indikatoroch za roky
2015-2017 alebo 2016-2018, ktoré by mali byt v roku 2020 k dispozicii aj na regionalnej
Grovni. Z pohladu aloka¢ného klic¢a sU dolezité premenné HDP na obyvatela,
nezamestnanost a pocet obyvatelov regiénov Urovne NUTS 2. HDP na obyvatela urcuje
zaradenie regiénu do jednej z troch skupin: menej rozvinuté regiény, prechodné regiény a
rozvinutejSie regiény. Nezamestnanost a pocet obyvatelov zase ovplyvnuju vysku alokacie
pre dany regién. Z tohto dévodu je pre vypocet alokdcii v nasledujicom programovom
obdobi potrebné odhadnut buduci vyvoj tychto indikatorov.

Odhad HDP na obyvatela regiénov a miery nezamestnanosti sme uskutocnili pomocou
nasledovného modelu ECM (error-correction model), ktory vysvetluje zmeny regiondlnych
hodnot HDP na obyvatela (nezamestnanosti) na zadklade zmeny hodnoét tychto indikatorov v

iadAnnatlivnicrh Fflanclich Etatnch:
AVij't — Oij -f- p T Ti {.Vijft—i ) -f- Uijj,

kde yij't je logaritmus HDP na obyvatela (miery nezamestnanosti) v Case t v regiéne i, ktory
je sucastou krajiny j a yjy je logaritmus HDP na obyvatela (miery nezamestnanosti) v krajine
jv Case t.

Rovnica dlhodobej rovnovahy, ktoru stelesnuje ¢len v zatvorkdch, ma tvar:
Uijt — bj'lUjy Tc%j T

£ij,t kde Cij su fixné efekty jednotlivych regiénov.

ECM model, ktory odhadujeme pre regiény na Urovni NUTS 2, predpokladd, ze hodnoty za
regién sa odvijaju od hodnoty za cell krajinu. V pripade, Ze vyvoj hodn6t za niektory regién
sa odchyli od trendu hodnét za krajinu, rovnica dlhodobej rovnovahy predpokladd, Ze tato
odchylka bude napravena (tzv. error correction, alebo korekcia odchylky). To znamena, ze
ECM model mdze podhodnotit HDP v regiénoch, ktorych ekonomicky rast dlhodobo prevysuje
rast celej kraiiny, a
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HDP na obyvatela N ezamestnanost
2015 2016 2017 2015 2016 2017
Slovensko 22 116 [22 562 [23 337 11,5 9,7 9,0
Bratislavsky kraj 53 109 53780 |55 329 5,7 4,3 3,8
Zapadné Slovensko 20 771 21 201 21934 9,7 7,9 7,3
Stredné Slovensko [17 564 |17 960 [18 605 12,8 11,00 10,4
Vychodné Slovensko 15404 [15 788 [16 381 15,0 12,5 11,6

Tabulka 4: Odhady HDP na obyvatela v € a miery nezamestnanosti v % pre Slovensko a
slovenské regiény na Urovni NUTS 2. Zdroj: Viastné vypocty na zdklade udajov z AMECO
databdzy a Eurostatu.

Odchod UK Zotrvanie UK
EU 28 813 100% 29 135 100%
Slovensko 22 672 | 78,69%22 672 | 77,82%
Bratislavsky kraj 54 073 | 187,67 54 073 | 185,59

Zapadné Slovensko 21302 | 73,93%321 302 | 73,11%
Stredné Slovensko 18 043 | 62,62%(18 043 | 61,93%
Vychodné Slovensko |15 858 | 55,04%[15 858 | 54,43%

Tabulka 5: Priemerné HDP na obyvatela EU a priemerny pomer Slovenskych NUTS 2
regidonov k hodnote EU v rokoch 2015-2017 pri odchode UK z EU v porovnani s hodnotami pri
pripadnom zotrvani UK v EU. Zdroj: Vlastné vypocty na zaklade tdajov z AMECO databazy a

nadhodnotit ho v regiénoch ktoré maji tendenciu dlhodobo zaostavat. K tejto moznosti sa
vratime neskor pri diskusii nasich odhadov pre jednotlivé regiény Slovenska.

Pri odhade modelu sme pouzili Gdaje z regiondlnej databazy Eurostatu za roky 2001 az 2014
pre HDP na obyvatela a za roky 2001 az 2015 pre mieru nezamestnanosti. Hodnoty
indikatorov v jednotlivych regiénoch sme predpovedali na roky 2015 az 2017 (2016 az 2017
pri nezamestnanosti), pricom sme pouzili odhadované hodnoty pre jednotlivé ¢lenské krajiny
uvedené v databaze AMECO (verzia aktualizovana vo februari 2017) za pozadované roky.

V pripade poctu obyvatelov regidnov pre roky 2016 a 2017 bola pouzita predikcia Eurostatu
v rdmci modelu EUROPOP13. Makroekonomické predpovede z databdzy AMECO sme pouzili
pri odhade HND na obyvatela jednotlivych ¢&lenskych Statov. Pri dalSich premennych
ovplyviujucich vysku alok&cie sme pouzili ich posledné dostupné hodnoty, z roku 2015.4

Tabulka 4 prezentuje vysledky naSich odhadov HDP na obyvatela a nezamestnanosti pre
Slovenské regidény. Tabulka 5 zobrazuje relativne postavenie Slovenska a jednotlivych
regiénov (ako percento priemeru HDP na obyvatela EU) v dvoch pripadoch: ak nastane
brexit, a ak by UK zostalo ¢lenom EU. Odchod UK z EU bude mat podla nasich odhadov za
nasledok znizenie priemerného HDP na obyvatela o 382 €. Nasledkom tejto zmeny sa
niektoré regiény mézu dostat nad kriticki hranicu 75% eurépskeho priemeru. V rédmci
Slovenska je redlne, Ze v blizkej budicnosti Zdpadné Slovensko tuto hranicu prekroci. Podla
nasich odhadov by sa to ale eSte v rdmci relevantného obdobia pre vypocet alokacii politiky
stdrznosti na dalSie obdobie nemalo stat. Je mozné, Ze tento vysledok odraza vyssSie-
spominané vlastnosti ECM modelu, ktory predpoklada, ze zZiadne regiény nebudu dlhodobo
prekracovat priemerny ekonomicky rast (nezamestnanost) za celd krajinu. V pripade
Z&padného Slovenska moze byt tento predpoklad zbytocne konzervativny. Preto nizSie
diskutuieme aj o moznosti, Ze by sa Zdpadné Slovensko dostalo nad 75% eurdpskeho
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Obr. 1: Klasifikdcia NUTS 2 regiénov EU v programovom obdobi 2021-2027 po brexite v
porovnani s klasifikdciou v programovom obdobi 2014-2020. Poznamka: Zeleny a cerveny
rdm okolo regiénu znamenaju posun o kategériu vyssie respektive o kategériu nizSie oproti
programovému obdobiu 2014-2020, kym modry znamena posun o kategériu vyssie len v
pripade brexitu. Zdroj udajov: Vlastné vypolty na zaklade uUdajov z AMECO databdzy a

kategdriu vyssie

- Dnciin n

5.4 Vysledky

Obrézok 1 zobrazuje klasifikdciu NUTS 2 regiénov pre obdobie 2021-2027 po brexite na
zdklade odhadu HDP na obyvatela NUTS 2 regiénov v porovnani s Kklasifikdciou v
programovom obdobi 2014-2020. Je vidiet, Zze nezanedbatelny pocet regiénov caké posun o
kategériu nizsie." D6vodom je, Ze na alokacie na programové obdobie 2014-2020 boli pouzité
priemery za roky 2007-2009, ktoré len z casti odrazali vplyv krizy. Regiény, u ktorych
oCakdvame posun o kategériu nizSie, pochadzaji prevazne z krajin relativne silnejSie
poznamenanych krizou. Naopak, iba niekolko regiénov, prevazne z novych ¢lenskych statov,
by sa malo posundt v nasledujicom programovom obdobi o kategdriu vyssie. Tri NUTS 2
regiény (Esténsko, francuzsky Martinique a Malta), by sa podla naSich odhadov presunuli o
kategériu vyssie len v pripade, Ze by Spojené kralovstvo vystipilo z EU: dévodom je niz&i

mdlmimm mamamn e TIAA iam mlaieombale e Pl i i 11/ Pcadmalida A Lmma . Mn emiifam P Lm o Aen L Ol imm o A&

“Medzi dalSie premenné patri zamestnanost v regiéne, pocet 0os6b vo veku 18-24 rokov s pred¢asne ukonc¢enou
Skolskou dochadzkou, pocet obyvatelov vo veku 30-34 rokov s tercidarnym vzdelanim a hustota obyvatelstva.

6 Zoznam regiénov, ktoré by sa posunuli do inej kategérie v programovom obdobi 2021-2027 v porovnani s
obdobim 2014-2020 je uvedeny v prilohe.
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2021-2027 po brexite 2021-2027 bez brexitu 2021-2027
Clensky Rozdiel K Pomer ki Rozdiel K Pomer K Vplyv
Stat 2014-2020, 2014-2020, 2014-2020 2014-2020 brexitu
BE +202,07| 110,00%) +202,07 110,00% 0,00
BG -253,86 96,58% -253,86 96,58% 0,00
cz -8393,72 61,22% -7981,15 63,12% -412,58
DK +41,32 110,00%) +41,32 110,00% 0,00
DE -4684,43 74,36% -4318,22 76,36% -366,20
EE -1590,55 55,00% -477,28 86,50% -1113,27
IE -140,12 86,26% -87,09 91,46% -53,03
EL + 1524,52 110,00%) + 1524,52 110,00% 0,00
ES +2794,19 110,00%) +2794,19 110,00% 0,00
FR + 1476,32 110,00%) + 1476,32 110,00% 0,00
IT +3168,63 110,00%) +3168,63 110,00% 0,00
cYy + 10,81 101,54% +36,27 105,16% -25,46
Lv -74,93 98,30% -74,93 98,30% 0,00
LT -396,58 94,09% -344,40 94,87% -52,18
LU +3,96 110,00%) +3,96 110,00% 0,00
HU -3473,31 83,88% -3473,31 83,88% 0,00
MT -318,60 55,00% -318,60 55,00% 0,00
NL + 101,46 110,00%) +101,46 110,00% 0,00
AT +66,79 106,83%) +97,83 110,00% -31,05
PL -8962,74 88,34% -8962,74 88,34% 0,00
PT -2341,17, 89,03% -1687,42 92,09% -653,75
RO +2254,11 110,00%) +2254,11 110,00% 0,00
Sl -455,33 84,88% -392,75 86,96% -62,58
SKs -1409,71 89,76% -1275,29 90,74% -134,41
SKe7 -1557,55 78,45% -1483,66 79,96%
Fl + 18,63 101,43% 105,31%
SE -210,78 88,05% -209,59 88,12% -1,19
HR -1422,59 83,19% -1422,59 83,19% 0,00

Tabulka 6: Zmeny v absoldtnych prijmoch z politiky sddrznosti (v miliénoch €) v
programovom obdobi 2021-2027 bez a s vystupenim UK z EU oproti obdobiu 2014-2020 a
rozdiel medzi oboma scenarmi. Zdroj: Vlastny prepocet na zaklade kltica pre programové
obdobie 201) 2020 od Sekcie medzindrodnych vztahov Ministerstva financii SR.

sa do tejto skupiny v budidcom programovom obdobi nezaradi. Malta, ktord by prekrocila
90% priemerného HND na obyvatela, strati v tomto pripade oprdvnenost na prijmy z
kohézneho fondu.

V tabulke 6 je vidiet zmeny alokacii z politiky sddrznosti, ktoré by nastali, ak by bol v
nasledujicom programovom obdobi pouzity rovnaky kl'd¢ ako v si¢asnom obdobi. V pripade
Slovenska by sa alokacia v programovom obdobi 2021-2027 po odchode UK z EU zniZila
oproti si¢asnému programovému obdobiu o zhruba 1,41 mld. €. Relevantnym porovnanim je
stav prispevkov bez brexitu. V tomto pripade by prijmy Slovenska z politiky sudrznosti tiez
klesli, o 1,275 mld. €. Cisty dopad brexitu, vyé&isleny ako rozdiel medzi tymito dvoma
sumami, je pokles prispevkov pre Slovensko o 134,41 mil. €.

V obidvoch pripadoch by sa prijmy z politiky sadrznosti znizili predovsetkym zasluhou
pokracujuceho ekonomického rastu a poklesu nezamestnanosti na Slovensku. Okrem
zlepsenia ekonomickych podmienok na Slovensku v pripade brexitu predpoveddame aj pokles
alokacie pre Bratislavsky kraj. Dovodom je, ze celkovd suma alokovana pre vsetky
rozvinutejsie regiény je zalozend na celkovom pocte obyvatelov tychto regiénov, ktory sa
odchodom Spojeného krdlovstva z EU znizi.

Podla nasich vypoctov by HDP na obyvatela Zapadného Slovenska malo ostat pod hodnotou

6 Odhad alokacie Slovenska na zéklade predpovede z ECM modelu.
7Vypocet alokacie ak, ceteris paribus, HDP na obyvatela Zapadného Slovenska bude na Grovni 75% Grovne
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nuté regiony. Jednym z dovodov predpovedaného zotrvania v skupine menej rozvinutych
regiénov je aj korekcia ocCakavaného rastu HDP Slovenska v databdze AMECO pri poslednej
aktualizacii: v porovnani s predchadzajicimi odhadmi doslo k Uprave miery rastu HDP
Slovenska v kazdom z rokov 2015 az 2017 smerom nadol. Druhym moznym vysvetlenim je ze
tento konzervativny vysledok odraza logiku pouzitého ECM modelu, tak ako sme to uviedli
vyssie, ktory predpokladéd znizovanie odchylok medzi regiénmi. V pripade Slovenska ale
regionalne rozdiely majli v poslednej dobe tendenciu skor pretrvavat alebo sa dokonca
zvySovat. Preradenie Zapadného Slovenska medzi prechodné regiény by malo vyrazny vplyv
na alokaciu Slovenska. Ak by sa HDP na obyvatela Zdpadného Slovenska dostalo na Uroven
75% HDP na obyvatela EU, alokacia Slovenska by klesla o priblizne 2,76 mid. € v pripade
zotrvania UK v EU. Ak by doslo k brexitu, pokles by bol 2,83 mid. € oproti alokécii v
programovom obdobi 2014-2020.

Celkovo medzi krajiny s najva¢sim poklesom oproti obdobiu 2014-2020 patria spravidla
Clenské staty, u ktorych sa minimalne jeden regién posunul o kategdriu vyssSie. Na opacnom
konci sU medzi ¢lenskymi statmi, ktorych podiel na alokdcii sa zvysi, najma tie, v ktorych sa
oc¢akava podpriemerny rast HDP na obyvatela v ramci EU. Co sa tyka ¢istého dopadu brexitu
(posledny stipec Tabulky 6), podla nadej analyzy na tom bude najhordie Esténsko (- 1 113
mil. €), ktoré by mal brexit ako NUTS 2 regién posunut podla naSich vysledkov o kategériu
vyssie. Litve hrozila z rovnakého dovodu eSte vyssia strata (vySe 3 mld. €), avsak rozdelenim
krajiny na dva NUTS 2 regiény (bohatSi Sostinés regionas okolo Vilniusu a zvySok krajiny)
oCakdvame redukciu straty z brexitu na priblizne 52 mil. €. Za Esténskom tak nasleduje
Portugalsko (-653,75 mil. €), Ceska republika (-412,58 mil. €), Nemecko (-366,20 mil. €) a
Slovensko (-134,41 mil. €). V prepocte na obyvatela je Slovensko na Siestej pozicii s poklesom

0 24,79 € na osobu. S vyraznym odstupom by na prvom mieste bolo Esténsko so stratou
QA7 RO £ na nanhit Nacladiiie Partiinalekn (AR 12 € na nenhil) Cacki reniihliba (.20 12 € na

6 Zaver

Brexit, ¢ize odchod Spojeného kralovstva z Eurépskej Unie, bude znamenat odchod jedného z
najvacsich prispievatelov do eurépskeho rozpoctu. To, ako sa bude vyvijat vztah UK a EU po
brexite, zatial' nie je jasné. V Uvode sme nacrtli zakladné scenare, ktoré v tomto smere
prichddzaju do Uvahy, a ktoré ovplyvnia aj celkovy dopad brexitu na politiku stdrznosti.

V sti¢asnom programovom obdobi 2014-2020 sa mdze brexit dotknat uz rokov 2019 a 2020,
no vylicend nie je ani moznost plnenia zdvazkov zo strany UK aZz do konca programového
obdobia, ¢im by sa tiez vyhlo komplikovanym rokovaniam s EU. Ak by sa UK rozhodlo
viacro¢ny finan¢ny rdmec od roku 2019 opustit a Uplne by prestalo prispievat do eurépskeho
rozpoctu, o¢akdvame nahradenie vypadku v rozpocte ostatnymi Stdtmi, ¢o by pre Slovensko
znamenalo navySenie svojho prispevku o priblizne 69 - 90 mil. €. Pri optimistickejsich
scendaroch, v ktorych by UK svoj prispevok iba CiastoCne znizilo, by bola tato suma nizsia, v
zdvislosti od dohodnutej vysky prispevku.

Vyraznejsi by mal byt dopad brexitu v programovom obdobi 2021-2027. Pri jeho odhade sme
vychadzali z predpokladu, ze systém vypoctu alokacii sa nebude v blizkej budicnosti menit.
Odchod UK bude okrem iného znamenat aj znizenie priemerného HDP na obyvatela v EU.
Pomer HDP na obyvatela v danom regiéne k priemeru v EU urluje zaradenie regiénu medzi
menej rozvinuté regiény, prechodné regiény alebo rozvinutejSie regidony. Vplyvom brexitu
dojde k viacerym presunom medzi tymito skupinami. Preradenie do ,vySSej“ skupiny
znamena mensi podiel z rozpoctu na politiku sudrznosti pre dany regién. V pripade Slovenska
zatial' nedo6jde podld nasich odhadov k presunu Zapadného Slovenska spomedzi menej
rozvinutych regiénov k prechodnym regiénom. V programovom obdobi 2021-2027 by sa
alokdcia Slovenska oproti programovému obdobiu 2014-2020 znizila 0 1,410 mld. €. Ak by UK
zotrvalo v EU, tato strata alokovanych finanénych prostriedkov na politiku sudrznosti by bola
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Za peniaze si lasku k EU nekupis

Aj ked Spojené Kralovstvo je cistim prispievatelom vo vztahu k rozpoctu EU, niektoré jeho
regiény dostdvaju z politiky sudrznosti nezanedbatelné prispevky. V poslednom
programovom obdobi 2007- 2013 dosiahli prijmy NUTS 2 regiénov UK rozpatie od 1,2 € na
osobu v Surrey, East and West Sussex po 550 € na osobu v Cornwall and Isles of Scilly
(Obrazok 2. (vlavo)). V minulosti bolo rozpatie prijmov regiénov z politiky sudrznosti eSte
vacsSie: 0 - 562 € a 34 - 1484 € na osobu v programovom obdobi 2000-2006 respektive 1994-
1999. Tym padom mali niektoré regiény Spojeného krdlovstva znacny Uzitok z prijmov z
politiky sudrznosti, ktory by pretrval, ak by sa Spojené kralovstvo nerozhodlo vystipit z EU.
Fidrmuc et al. (2016) skumali, ¢i sa prijem z politiky sddrznosti NUTS 2 regiénov UK
odzrkadlil v hlasovani za zotrvanie v EU v junovom referende. Do modelu zahrnuli aj iné
ekonomické faktory, ktoré mohli mat vplyv na vysledok hlasovania regiénov: regiondlne HDP
na obyvatela, priemernd hodinovd mzda, zamestnanost v regiénoch a néarast imigrantov z
novych clenskych Stadtov EU ako aj vSetkych Statoch EU v roku 2013 v porovnani s rokom
2003.

Obr. 2: Porovnanie prijmov britskych regiénov z politiky sddrznosti na obyvatela v
programovom obdobi 2007-2013 (vlavo) s hlasovanim za zotrvanie v jinovom referende
(vpravo). Zdroj: Fidrmuc et al. (2016).

Vysledky ich analyzy nasvedZuju tomu, Ze prijmy z regiénov z politiky sadrznosti EU mali
nepatrny vplyv na vysledok referenda o zotrvani Spojeného kralovstva v EU. Je mozné, Ze za
tym je nevedomost obcanov regiénov, pre ktoré boli peniaze z politiky sudrznosti prinosné, o
Uspesnych projektoch financovanych v rdmci politiky sddrznosti. Zaujimavostou tejto Stidie
je, ze aj ked pristahovalci z inych krajin EU tvorili jednu z hlavnych tém kampane pred
referendom, efekt narastu imigrantov, ¢ uz z EU alebo novych &lenskych Statov, nemal
signifikantny vplyv na hlasovanie v referende. Naopak, signifikantnym indikdtorom
hlasovania o zotrvani Spojeného kralovstva v EU bol predovietkym HDP na obyvatela

[ S 1V
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,ISP
ISa
Priloha

Vysledky regresie

HDP na obyvatela

bj A 7.7 RZ Adj.R? <7
AT 1,058 0,000 1,051 -0,125 0,872 0,870 0,011
BE 1,005 0,000 1,001 -0,363 0,753 0,749 0,016
BG 0,835-0,002 0,897 -0,214 0,669 0,661 0,030
cz 0,953 0,000 0,969 -0,236 0,814 0,811 0,017
DE 1,033 0,001 1,004 -0,214 0,860 0,860 0,014
DI< 0,902 0,002 0,869 -0,347 0,811 0,806 0,015
EL 0,896 -0,002 0,988 -0,278 0,816 0,814 0,023
ES 0,982 -0,001 1,010 -0,137 0,918 0,918 0,011
FI 0,927 0,003 0,878 -0,474 0,718 0,710 0,024
FR 0,996 0,002 0,930 -0,110 0,623 0,621 0,020
HR 0,994 0,000 1,006 -0,530 0,952 0,948 0,011
HU 0,914 -0,004 1,034 -0,475 0,723 0,718 0,023
IE 1,014 0,001 1,021 -0,422 0,799 0,789 0,028
IT 1,003 0,000 0,998 -0,200 0,848 0,847 0,013
LT 0,978 -0,003 1,026 -0,562 0,924 0,918 0,022
NL 1,053 0,001 1,009 -0,348 0,733 0,729 0,023
PL 0,967 -0,004 1,034 -0,218 0,747 0,745 0,016
PT 1,038 0,000 1,057 -0,253 0,827 0,823 0,014
RO 0,965 0,001 0,963 -0,347 0,736 0,732 0,033
SE 0,971 -0,002 1,070 -0,557 0,848 0,845 0,020
Sl 0,982 -0,001 1,021 -0,348 0,984 0,983 0,006
SK 0,990 0,000 0,997 -0,293 0,820 0,813 0,022
UK 1,007 0,000 1,020 -0,248 0,728 0,727 0,021

Tabulka 7: Odhadnuté koeficienty a charakteristiky ECM modelov pre HDP na obyvatela v jednotlivych krajindch. Pozndmka:
Tabulka obsahuje odhady koeficientov b j z rovnice dlhodobej rovnovahy a odhady koeficientov aj, (3j, a 7j z modelov ECM. Z
charakteristik odhadovanych ECM modelov su v tabulke uvedené koeficienty determinécie (R2), upravené koeficienty determinacie
(Adj. R2) a smerodajné odchylky chyb.Zdroj: Vlastny prepocet.

Miera nezamestnanosti

bj i A 7j A2 Adj.R? a
AT 0,904 0,000 0,895 -0,756 0,617 0,611 0,113
BE 1,106  -0,002 1,213 -0,938 0,672 0,668 0,101
BG 0,994 0,005 0,977 -0,465 0,819 0,814 0,095
cz 0,982 0,002 1,012 -0,419 0,822 0,819 0,081
DE 0,976 0,008 1,051 -0,361 0,694 0,693 0,076
DK 0,968 0,000 0,982 -0,882 0,964 0,962 0,042
EL 0,915 0,008 0,881 -0,491 0,631 0,627 0,116
ES 0,985 0,008 0,932 -0,395 0,734 0,732 0,108
FI 1,030 0,001 1,037 -0,275 0,868 0,862 0,043
FR 1,041  -0,003 1,072 -0,666 0,538 0,535 0,097,
HR 0,971 0,007 0,906 -0,834 0,860 0,839 0,049
HU 1,009 0,000 1,069 -0,505 0,702 0,697 0,097,
IE 0,968 0,001 0,963 -0,394 0,957 0,955 0,042
IT 1,027 0,010 1,049 -0,301 0,560 0,557 0,102
LT 1,004 0,000 1,020 -1,390 0,975 0,973 0,051
NL 0,954  -0,002 0,913 -0,822 0,780 0,778 0,112
PL 0,992 0,000 1,001 -0,278 0,815 0,814 0,077,
PT 1,043 0,012 0,991 -0,399 0,642 0,634 0,106
RO 1,080 -0,002 0,966 -0,326 0,436 0,427 0,126
SE 0,935 -0,004 0,977 -0,442 0,833 0,831 0,059
Sl 1,026 0,000 1,030 -0,579 0,934 0,928 0,038
SK 1,029 0,005 1,095 -0,528 0,773 0,765 0,079
UK 1,023 0,002 0,984 -0,583 0,602 0,600 0,122

Tabulka 8: Odhadnuté koeficienty a charakteristiky ECM modelov pre mieru nezamestnanosti v jednotlivych krajinach. Pozndmka:
Tabulka obsahuje odhady koeficientov b j z rovnice dlhodobej rovnovahy a odhady koeficientov aj, (3j, a 7j z modelov ECM. Z
charakteristik odhadovanych ECM modelov st v tabulke uvedené koeficienty determinacie (R2), upravené koeficienty determinéacie
(Adj. R2) a smerodajné odchylky chyb.Zdroj: Vlastny prepocet.
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XS€
ISa

Zmeny v kategorizacii regiénov

Posun o kategoriu vyssie v oboch scenaroch (6):
Stredni Cechy, Jihozapad, Jihovychod (Ceska republika),
Dresden (Nemecko)

Sostinés regionas (Litva) a Dolnoslaskie (Pol'sko);
Posun o kategoriu vyssie iba pri brexite (3):
Esténsko (celd krajina),

Martinique (Francuzsko),

Malta (celd krajina);

Posun o kategoriu nizsie v oboch scénaroch (27):

Dytiki Makedonia, lonia Nisia, Sterea Ellada, Pelopponisos, Vorio Egeo, Notio Egeo a
Kriti (Grécko),

Galicia, Principado di Asturias, Cantabria, Castilla y Ledn, Castilla-La Mancha,
Comunidad Valenciana, Anadalucia, Ciudad Autonéma de Ceuta, Ciudad Autonéma de
Melilla (Spanielsko),

Centre, Bourgogne, Bretagne (Francuzsko),

Molise, Sardegna, Umbria (Taliansko),

Cyprus (cela krajina),

Pest (Madarsko),

Mazowiecki regionalny (Pol'sko),

Regido Auténoma da Madeira (Portugalsko)

a Pohjois- ja Itd-Suomi (Finsko).
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